達爾文進化論的不完備處
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    達爾文進化論認為：「新的物種是通過不間斷的、漸進的、獨立的和隨機變異的線性過程形成的。」

    可是這個論點也有顯而易見的不完整性。美國微生物學家瑪格麗斯(Lynn Margulis，真核生物起源論學說的主要建構者)認為，達爾文理論的錯誤在於不完整性，生命包含的不僅僅是達爾文主義說的那些，他忽視了一些東西又錯誤的強調了另外一些東西，所以僅用「選擇論」來解釋我們所見的種種已然不敷應用。例如：自然選擇的適用極限何在？什麼是進化所不能完成的？還有沒有別的力量在發生作用？

    對人工進化的探尋者而言，自然選擇的界限是非常重要的。我們希望人工進化過程中能產生出無窮的多樣性，但實際上很難做到。我們希望對人工進化的控制能略多於對有機進化的控制，可以做到嗎？然而，已不被重視的「適者生存」法則，卻很適合人工進化的應用環境！

達爾文用「自然選擇說」來解釋進化的機理，即：「一切都只源於隨機取得而累積的微小進步」，並不能準確的對應自然現實，他自己也沒能提供某種具體的機制來解釋「自然選擇」是如何發生的。再者，達爾文也清楚知道自己理論的弱點，他主動提供一個實例來說明遇到的困難：人眼。高度複雜、設計精巧且相互作用的晶狀體、虹膜、視網膜等結構，正是對「輕微、累進、隨機」改進機制的挑戰，因為一個沒有進化完全的眼睛，某些部份之間會有什麼用處？也就是說，你能想出一個沒有晶狀體與之配套的視網膜，或反過來，沒有視網膜與之配套的晶狀體，能對它的擁有者有什麼用處嗎？為以後的挑剔需求去事先謀劃是不可能的！

在達爾文進化論中每個階段的物種進步都得是馬上就能用上、能產生效果的，這些變化雖然微小但當它們累積加起來的時候，就能看到根本性的變化。可是把這種微小變化的邏輯可以合理的擴展，甚至於一直擴展到適用於地球和自然史這樣的尺度是可以的嗎？合乎邏輯的東西未必就是實情，因為合乎邏輯只是成真的必要條件而非充分條件！

生命形式有一個因果關係上的難題。任何共同進化的生物體，看起來都是自我創造出來的，要確認其間的因果關係實際上是非常困難。在計算機大規模應用之前，科學包含二個方面：理論和實驗。一個理論可以構造出一個實驗，同樣，一個實驗也可以證實或證偽一個理論。計算機的應用則誔生出了科學工作的第三種方式：仿真(模擬)，一次仿真就會既是理論也是實驗。當我們運行一個計算機模型，不僅是在試驗一個理論，同時也是讓它運行起來，而且還可以不斷累積可以證偽的數據。也許這種方式 --- 建立能成功運行的模型替代物來對真實進行研究 --- 可以讓我們弄清楚複雜系統中的因果關係！

人工進化曾作為自然進化的一種仿真，如今它已經闖出了自己的一片天。


