個案研討： 教授詐領研究費
[image: 一張含有 戶外, 門, 陸上交通工具, 服裝 的圖片

自動產生的描述]
      
以下為數則新聞報導，請就此事件加以評論：
· 台大土木系退休教授黃良雄遭指控，在任教期間使用助理或其他人頭，偽造單據向國科會等單位，詐領研究經費累計數百萬元。對此，黃良雄到案後喊冤，辯稱是有學生畢業不順利才挾怨報復。不過，台北地檢署近日偵結，認定黃男涉嫌詐領補助款381萬8700元，今（4日）依詐欺、偽造文書等罪嫌將其起訴。  ( 2023/09/04 周刊王CTWANT)
· 民國100年檢調單位全面清查國科會計劃，發現多位教授以無關實際支出的發票來報銷國科會計劃中所使用的研究經費。據媒體引述，共有約1500名國立大學教員涉案，檢調單位陸續約談了其中約700人。
此一學術界的「群體現象」引發社會極大關注，由於貪污治罪條例規定，涉犯的教員全部都以貪污罪論處，且當時偵辦的最高檢察署特偵組，在當時檢察總長黃世銘101年開會討論的偵辦標準確立「利用職務上之機會詐取財物的貪污罪」，學術界哀鴻遍野。
103年最高法院刑事庭會議開會討論此議題，認定辦理採購的公立大學教授未從事公共事務，也沒有法定職務權限，不是《刑法》定義的公務員，不適用貪污治罪條例。黃良雄也因此沒有被依貪污治罪條例偵辦。   ( 2023/09/04 匯流新聞網)


傳統觀點

· 自己身為知識分子，還是台大的教授，竟然這麼不自愛作了壞榜樣，應該加重其刑。

· 說什麼學生畢業不順利才挾怨報復，只要自己坐得正他要如何報復？


管理觀點

看來這個問題是學術界的「群體現象」。如果依貪污治罪條例，將涉犯的老師、教授全部都以貪污罪論處，偵辦標準以「利用職務上之機會詐取財物的貪污罪」的話，學術界必然會哀鴻遍野。好在103年最高法院刑事庭會議開會討論此議題，認定辦理採購的公立大學教授未從事公共事務，也沒有法定職務權限，不是《刑法》定義的公務員，不適用貪污治罪條例。黃良雄才沒有被依貪污治罪條例偵辦，但行為違法則是確定的。
黃良雄到案後喊冤，辯稱是有學生畢業不順利才挾怨報復。正如民眾評論，如果自己在法律上能站得住腳，別人就是要挾怨報復也徒勞無功。難道說只要不引起別人報復，什麼事都可以做嗎？
一項規定，如果實際上有很大比例的對象都沒有遵守，我們首先要想到的是：為什麼會有這麼多人違規？尤其違規的又是知識分子或在位官員，是不是因為這些規定不合情理？如果認真的按這些規定執行，就很難運作。執法單位認真的抓，就會哀鴻遍野，睜一隻眼閉一隻眼，就會造成「敢的人拿去吃」的不良風氣！
    我們上網就可以查到，2011年時，由國民黨掌控的立法院三讀通過增訂會計法第99條之一，將特別費除罪化，但並未包含國務機要費。在2012年，檢調全面清查國科會計畫，發現數百位教授以無關實際支出的發票來報銷國科會計畫中所使用的研究經費，時任台大教授的台北市長柯文哲也被調查。立法院遂於2013年三讀通過修正會計法第99條之一，將特別費報支、核銷除罪化，擴大到民代與大專院校職員、研究人員，喝花酒入監的前立委顏清標也因而解套，被解讀為「顏清標條款」。離譜的是，當時三讀條文中，適用對象本應為「各大專院校教職員」，卻漏了「教」字，被視為是烏龍修法，時任總統的馬英九甚至向全國人民道歉，要求行政院提出覆議，後立院通過，才讓教授、民代報帳除罪化修法回歸原點。為了替陳水扁總統的國務機要費解套，立法院院會於2022年處理「會計法第99條之一條文修正案」，混亂中表決立院民進黨團所提修正動議，三讀通過將「國務機要計畫費」比照已於2011年除罪化的特別費，不追究其行政及民事責任，如涉刑事責任不罰。修正案明定2006年12月31日以前各機關支用之國務機要計畫費用、特別費，其報支、經辦、核銷、支用及其他相關人員之財務責任均視為解除，不追究其行政及民事責任；如涉刑事責任者，不罰。

    由此可見，如果所立的法規不能符合實際，就會變成普遍都違法，進而演變成政治上的算計和互鬥的工具，本來應該是狀況和性質不同，處理的方式也應該不同，結果卻變成一律除罪且不罰，A掉的就A了，如果只靠法律條文的解釋和政治上的角力，以後將更為混亂、不公且無所適從。現在既然出現問題，建議相關單位應該徹底檢討，該放寬的就放寬、該付出代價的就嚴格執行，這才是正途！

    同學們，關於本議題，你還有什麼補充意見？請提出分享討論。
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